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Um olhar sobre a guerra de Clausewitz: por que
ela nao é a continuacgao da politica por outros
meios?

Rayanne Gabrielle da Silva (*)

A guerra, como fenémeno presente em toda a histéria humana, veio a ganhar a
designacdo de ser a continuag¢ao da politica por outros meios no século XIX, quando o general
prussiano Carl von Clausewitz resolveu estudar e compilar num volume inacabado — Da
Guerra — uma verdadeira teoria da guerra e de desenvolvimento estratégico dos conflitos,
baseado em suas experiéncias nos campos de batalha e na politica.

Contudo, é necessario lembrar que a guerra surgiu muito antes do que se conven-
cionou chamar de politica, esta ultima com indicios conceituais remontando a Grécia Antiga.

Entre os varios exemplos da guerra anterior a politica estdo os conflitos durante a Pré-
Histéria, cada vez mais estudados conforme encontrados novos indicios arqueolégicos, as
querelas brutais entre indios americanos e entre indios das ilhas e territérios do continente
oceanico, e as expansdes promovidas por reinos e impérios nascentes na Africa e no Oriente
Médio, todos estes eventos ocorridos na Antiguidade.

Sdo trés os motivos que aqui serdo desenvolvidos para explicar a discordancia da
famosa maxima do general prussiano!.

Antes, é preciso entender o conceito de guerra, que pode ser vista como o impasse
extremo resultante de vontades, ideias e conceitos divergentes ndo-realizaveis por indivi-
duos ou entidades, com predomindncia do uso da violéncia e da forga.

Para tanto, os beligerantes envolvidos utilizam-se de diferentes meios, técnicas e
experimentagdes de novas tecnologias, que podem ou nao resultar em avangos posteriores
a promogado social e cientifica durante os tempos de paz.

Wright (1988, p. 3) diz que, em sentido mais amplo, “[...] a guerra € um contacto
violento de entidades distintas mas semelhantes”, enquanto Aron (2002, p. 448) vé a guerra
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como um fenémeno social do qual resulta um choque de forgcas e de condutas organizadas
entre “equipes”, implicando a existéncia da sociedade sem, portanto, existir sem ela.

Ao longo da histéria, o conceito tomou aspectos diversos, sendo um elemento consti-
tuinte da cultura de um povo; um instrumento eficaz de conquista, expansdo e afirmacao
territorial de uma sociedade sobre outra; um meio de alcangar objetivos religiosos ou sociais;
uma imposi¢ao do terror através da ameacga de uso de armas altamente destrutivas.

O primeiro motivo para discordar do proposto por Clausewitz € que se a guerra surgiu
antes da politica, a maxima do general se anula.

A guerra, em seus primoérdios, deve ser analisada sob o aspecto cultural das socie-
dades ainda em formacdo. As batalhas travadas jamais poderiam ser subordinadas ao
espectro politico porque inexistia o conceito de politica para explicar o que se passava na
época.

Como bem afirma Keegan (2006),

“[--.] a guerra abarca muito mais que a politica, que é sempre uma expressado da
cultura, com frequéncia um determinante de formas culturais e, em algumas sociedades,
é a prépria cultura”,

podendo “[...] ser, entre muitas outras coisas, a perpetuag¢ao de uma cultura por intermédio
de seus préprios meios.”

A Histéria Militar é conhecida como a primeira forma de histéria escrita pelo homem
porque o fenédmeno da guerra era recorrente nas sociedades antigas e bastante descrita,
diferentemente de outros aspectos e dominios histéricos hoje explorados, ndo se aplicando
o viés politico para explicar porque ela ocorre ou de qué ela seria derivada.

O segundo motivo de discordancia esta no préprio contexto histérico no qual a maxima
de Clausewitz foi criada, pois ela ndo se aplicaria a outros contextos histéricos anteriores nos
quais houve guerras.

Os conceitos de Estado, soberania, nacionalismo e poder politico passaram a ser
criados e desenvolvidos como conhecemos hoje muito recentemente e aproveitados pelo
general para embasar sua teoria da guerra, conceitos estes inexistentes em alguns dos
periodos histéricos anteriores ao vivenciado pelo autor.

Clausewitz se baseou nas politicas e nos conflitos conduzidos em sua época e analisou
os movimentos e resultados deles para compreender o fenémeno da guerra em seu tempo,
desconsiderando os aspectos singulares de conflitos passados sobre os quais a maxima nao
poderia contemplar.

O terceiro e ultimo motivo de discordancia termina de complementar os dois
anteriores.

Ao analisar a frase de Clausewitz, da-se a entender que a guerra € utilizada como ultimo
recurso da politica quando esta falha, tornando a maxima por demais reducionista.

Aron (2002, p. 233) foi mais ousado ao inverter a maxima, afirmando que:

“a politica passa a ser a continua¢cdo da guerra por outros meios”,

ressaltando que a humanidade vive em constante estado de conflito, remediado por
momentos de “paz armada” negociadas através da politica. Esta se encontra “[...] tdo no
centro da nossa civilizagdo que seu significado se modifica a cada mudanga cultural e de
circunstancia” (MINOGUE, 1998, p. 11), tal como ocorre ao conceito de guerra, devendo ser
analisada conforme o contexto histérico ao qual se aplica e de acordo com as intenciona-
lidades de quem a domina e a conduz. Portanto, a guerra torna-se uma resposta ao momento
politico em crise, mas ndo necessariamente seu ultimo recurso.

A diplomacia, quando bem empregada, substitui o uso das armas e consegue
transformar as oscilagdes sociais entre sociedades e entidades em didlogo, promovendo a
paz, ainda que ndo ideal.
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E o site do Nucleo de Assuntos Estratégicos do Comando Militar do Sul:

“Camande é a capacidade de fazer executar axdem através da hievarquia. Lideranca é
a capacidade de formar epinides através da persuasic”.

Robiesto Campas
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